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Den sa kallade stenmastargravstenen
fran 1570-talet i Vamlmgbo kyrka

Jamforelser med stenar i Sundre och Hamra .\
Text, tolkning och bakgrund i

o

Av Jiirgen Beyer

Vamlingbo ligger langst séderut pa Gotland. Nar man kom-
mer in i kyrkan hittar man bland psalmbécker, vykort och
sma bocker som manar till eftertanke ett litet hafte med en
beskrivning av kyrkan. Det visar vdgen till ménga sevérd-
heter, och nér turen har kommit till gravhéllarna far man ve-
ta: »Bland dvriga gravstenar miirks en frin 1570-talet lagd ver en
stenmiistare. Inskriptionen dr delvis skadad, men pd sjilva stenen
finns olika stenhuggarverktyg inhuggna» (Kortfattad beskrivning
2008, s. [9]). (Den vetenskapliga beskrivningen av kyrkan i
serien Sveriges kyrkor har tyvérr inte utkommit &nnu. For-
fattaren, Bengt Stolt, har meddelat mig att manus har varit
fardigstallt en ldngre tid, men att en flaskhals pa Riksanti-
kvarieambetet hittills inte har 1atit boken passera.)

Vid en ndrmare granskning av den nimnda gravhallen (fig.
1-3) finner man att inskriften inte dr sa farligt skadad, men
den &r svartolkad av andra skal. Ett ar att den dr skriven pa
lagtyska. Dessutom anger den tva skilda dateringar, 1577 och
1579. Men det storsta problemet uppstar nog niar man vill lasa
texten som gravskrift.

Forst nagot om det lagtyska eller plattyska. Detta sprak
talades (och talas delvis dnnu) i hela Nordtyskland. Spraket
bérjade undantrangas av hogtyskan som skriftsprak i vissa
omréaden redan fore reformationen, men sprakbytet var en
mycket ldngsam process. P4 1570-talet var det t.ex. f6r tyskar
i Visby fortsatt naturligt med en lagtysk gravskrift (Hamner
1933, s. 41, 79, 130; Svahnstrom & Svahnstrom 1986, s. 91; for
medeltiden, se Gabrielsson 1971 & 1972). Annu pa 1630-talet
var lagtyska gravinskrifter vanliga i Visbys domkyrka (Ham-
ner 1933, s. 41, 100 f, 122, 126, 175, 205, 226, 236). Vid denna
tid hade redan en forandring dgt rum i Tyskland. Under de
forsta decennierna av 1600-talet hade utgivningen av lagtys-
ka bocker minskat betydligt, men fran och med 1630-talet
okade de lagtyska tryckens antal igen. Dessa anvinde emel-
lertid ett ndgot annorlunda sprak. Forfattarna forsokte nu gar-
na aterge talsprakets dialektala farg, framfor allt i brollops-
dikter. Tidigare hade man dédremot skrivit en normaliserad
lagtyska (Sodmann 2000; Beyer 2009).

Inskriften pa var gravhall I6per ett varv medsols kring ste-
nen. Ddrmed star det redan klart att stenen inte var avsedd
att sta uppritt, utan den skulle ligga pa marken eller i golvet.
Det var ocksé det vanliga sittet pa Gotland langt fram i ti-
den. Bokstdverna dr upphdjda, vilket ar vanligt pa Gotlands
gravstenar frdn 1500-talets andra halft. 1600-talets gravste-
nar ddremot har vanligen ristade inskrifter, som var enklare
att géra. Fastdn (lag)tyska och danska genomgaende trycktes
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i gotiska versaler och gemener finner vi pa gravstenarna fran
tiden efter reformationen endast latinska versaler (jfr Ham-
ner 1933, s. 21). Epitafiernas texter foljer ddremot de skriv-
konventioner som var forhdrskande pa papper. Troligen har
det tvd orsaker: -den antika forebilden och det faktum att de
latinska bokstdverna dr enklare att hugga i sten.

Alla bokstéverna pa vér sten ar saledes latinska versaler,
men de upptrader med vissa variationer. Vid sidan av de nor-
mala N finns ocksé tva spegelvanda N (i > ANNO») — nagot
som vid denna tid troligen inte betraktades som fel. A fore-
kommer i tva former (med och utan tvéarstreck). Medan de
flesta S har likartad form, finns ocksa en spegelvind variant
och en annan som liknar den spegelvinda till utseendet. Kan-
ske dr de inga bokstdver utan markerar textens borjan och
slut. Fastdn nagra bokstéver dr skadade kan man genom nog-
grann jaimforelse med béttre bevarade bokstéver i de flesta
fall f& en siker bestimning av varje bokstav. Bokstdvernas
form stimmer bra med en datering till slutet av 1570-talet.

Richard Steffen (1935, s. 6) anger stenens matt till 2 x 1,08
m och betecknar materialet som Hoburgskalksten, medan
David Gadd kallar den »marmor-sten» (ViLA: Personarkiv
Gadd, AIX:1,nr 1, s. 191).

Medeltidens gravhillar har behandlats i forskningen under
mycket lang tid, men de efterreformatoriska gravstenarna har
fatt mindre uppmarksamhet. Lokalhistoriker har forstas for-
tecknat dem och konsthistoriker studerat de mera elaborera-
de [bearbetade] exemplaren, men ett mera systematiskt in-
tresse kan forst konstateras pd senare ar. Det pagar nu forsk-
ning om dessa foremal inom de vetenskapliga disciplinerna
personhistoria, kulturmiljovard och arkeologi (Staecker 2002;
2003; 2007; Andersson 2007; Apelman 2008; Jonsson 2009) och
ett lexikon 6ver sepulkralkultur haller pa att utges i flera band
(Sorries 2002; Sorries & Knoll 2005).

Vamlingbostenen reser emellertid ett antal fragor som
denna forskning dnnu inte har behandlat.

Edition av texten
Ar 1935 publicerade Steffen en transkription och en illustra-
tion av gravstenen. Bilden anges vara “lav. T. Carlsson efter
fot. R Steffen”(Steffen 1935, s 6). Steffens tvé textatergivnin-
gar avviker nagot fran varandra: Aldre &n Steffens ar hand-
skrivna transkriptioner av Per Arvid Sdve (UUB: Handskrifts-
avd.: 5 45011, s 57 (koncept); VILA; Film AB 33 (renskrift) s
175) av pristen Kar Peter Kristiansson (ViLA; Personarkiv
Kristiansson, FIII 1:01, nr 3, 2 40). och méjligen av arkivtjans-
temannen Gadd (ViLA, Personarkiv Gadd, A IX, nr 1, 2 190f).
En icke helt ndjaktiv avskrift av Kristianssons transkription
finnes i ViLA: Avskriftssaml., vol 80., fol 71r.

I det foljande aterges rad for rad texten i den form jag an-



Ovan: Den i artikeln diskuterade gravstenen i Vamlingbo kyrka.
Till hoger tva detaljbilder (Foto forf)

ser vara den mest korrekta. I kommentardelen nedan ryms
de andra transkriptionernas avvikelser samt kommentarer till
dem och till vanskligheter i texten. Om en skadad bokstav kan
lasas med rimlig sékerhet dterges den utan markering, annars
ihakparenteser. Av utgivaren tillagda bokstiver som inte (eller
ndstan inte) kan ses i originalet star i skarpa (<...>) parenteser.
Vid bokstdver som inte har kunnat rekonstrueras star punk-
ter pd raden (. . .). Punkterna mitt pa raden () upptrader dér-
emot pa gravstenen som ett mellanslagstecken. Tal och bok-
stéver i mittfaltet kan ldsas ndr man betraktar stenen Oster-
ifrdn. Darfor betecknas den véstra raden som den versta.

Overst
1577-OEN[-B]JEIGS-STAFAND

1577: Steffen har endast »77». Enligt hans illustration skulle
stenen vara skadad fore »77». Sa ar inte fallet. Inget tyder p&
att stenen skulle ha blivit restaurerad i mellantiden.

OEN: Steffen: »(J)JOEN». I 1500-talets latinska versaler
skulle det knappast férekomma ett J. Det skulle ersittas av
(pa liknande sétt gors V i stéllet for U). Save och Kristiansson
laser »DEN». D-na ér i denna inskrift mycket bredare och dér-
for kan D uteslutas. Fore O-et dr inskriften skadad; dar skulle
en mycket smal bokstav rymmas, t. ex. I. Gadd skriver darfor
som kommentar till »oen»: »Trol. Ioen».

[-BJEIGS: Lasningen av B som forsta bokstav ar oséker.
Kanske dr det S. Det dr ocksa oklart om den sista bokstaven
skall vara ett S. Den ser ut som ett spegelvant S. Medan det
som sagt forekommer spegelvanda N i inskriften skulle detta
vara det enda exemplet pa ett spegelvint S. Kanske markerar
det endast avslutningen pé inskriften och skall inte ldsas som
bokstav? E-et ar mycket smalare &n i resten av inskriften och
bade E och I r mycket hogre dn det f6ljande G. Uppenbarli-
gen fattas i-punkten over I-et. Det vélbevarade I i »SEIL»
daremot har en tydlig i-punkt (i ordet »NICOLAVS» &r 6vre
delen av i-et skadat). Fére och efter »EIG» finns inget mellan-
slagstecken. Save skriver »BEIG 8» i sin anteckningsbok och
»BEIG3» i renskriften. Kristiansson har »8 Eigs». I ett koncept
overvdger han tolkningen »8 aug.» (LA Visby: Personarkiv
Kristiansson, FIII 10:3, opaginerad), men den kan uteslutas —
séval paleografiskt som innehallsméssigt.

STAFAND: S-et har en nagot annan form &n i resten av
inskriften; kanske markerar det endast var texten bérjar (lik-
som det spegelvinda S sist i foregaende ord mojligen beteck-
nar textens avslutning). Vid T-et sitter det lodréta strecket in-
te i mitten av tvirstrecket, men en bit till héger; méjligen kun-
de det ocksa vara siffran 7.

Hagra sidan uppifrin ner
ER-DAGE-S-NICOLAVS-DAT-ES-DE-6DAG

(STAFAND)ER: Steffen: »STAF AND ER»; Gadd: »staf an der».

Dir finns inget mellanslagstecken, men efter D skiftar
skrivriktningen eftersom hornet har natts. Save skriver i kon-
ceptet »STARFAND-ER». R-et ér tillfogat senare. Uppenbar-
ligen trodde Save, ndr han hade kommit hem, att han hade
glomtett Ri transkriptionen. I hans renskrift stir \STARFAND
— ER». R-et har ocksa smugit sig in hos Kristiansson. Han
laser »starf an der». Denna emendation ar forstaelig pa en
gravsten, men ldsarten dr behéftad med oklarheter: Det star
inte ndgot r i staf och texten dr inte grammatiskt korrekt. Det
borde snarare ha varit starf an de (dvs. dog den), men r-et vid
det sista ordets slut star faktiskt dar.

DAGE: Steffens transkription har »D(A)TE», medan illu-
strationen visar »D...DE». A-et ar skadat, men kan lasas otve-
tydigt. Detsamma géller for den féljande bokstaven. Det &r
ett G, inte T eller D.

NICOLAVS: Steffens transkription har »NIGOLAVS», men
hans illustration visar det korrekta »NICOLAVS».

DAT-ES: Vinster tvirbalk i T-et fattas, men det dr omojligt
att lasa det halva T-et tillsammans med efterféljande punkt
och det foljande ordet som »DAGES», vilket Steffen gor.

Nederst frin hoger till vinster
DECEMBER-DAT:

Vinstra sidan nerifran upp
GO<TT->S .... OM-SEIL-GENADE-D[']JANNO

GOKTT->: Save, Kristiansson och Steffen skriver »GOT».

T-et efter O finns inte i dag. En bit till vanster om S-et r
inskriftsbandet nederst bevarat, men utan text. Mgjligen kan
man ana T-ets fot. Den rekonstruerade texten »GO<TT->S»
skulle vara fullt méjlig.
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S: Endast den nedersta vinstra delen av bokstaven ar be-
varad, men bokstaven kan inte ha varit annat dn S.

OM: En liten bit av bokstaven fore »OM» &r bevarat. Mojli-
gen har det varit B, D, G, S, V eller W. Fore »OM>» stod unge-
far fyra bokstaver. Save ldser »sennom». Denna form ger in-
gen mening pa lagtyska eller danska. »OM» fattas hos Kris-
tiansson, Steffen och Gadd.

SEIL: Steffen utelamnar L-et som star dér tydligt. Han skri-
ver »SEI» i transkriptionen och »SEII» pa illustrationen.

ANNO: Steffens text avslutas med »GENADE». Hans il-
lustration visar ocksa det foljande »-D», men indikerar att ste-
nen fortsattningsvis ar skadad. S dr inte fallet. » ANNO» gér
mycket tydligt att ldsa liksom fortsattningen »1577» efter hor-
net. Endast punkten mellan »D» och »ANNO» verkar vara
utplanad.

Stenens ovriga utsmyckning

Inskriften 16per ett varv kring stenen, men dven mittfaltet ar
utsmyckat. Overst och nederst kan verktyg (tdng, hammare,
klubba, huggjarn, mejsel) ses, i mitten en skéldliknande kar-
tusch med versalerna »S», »S», langre ned »I», »B» och ne-
derst artalet »1579». Ovanfor kartuschen ses ett grekiskt kors.
Alla bokstéver pa stenen samt kartuschen &r upphdjda, me-
dan verktygen dr inristade. I stéllet for »I», »B» &terger Kris-
tiansson »1. Y.? B.» Det han laser som Y-ets vinstra del (hogra
armen fattas) dr nog ingen bokstav, men en del av ramverket.
Kristiansson satter for 6vrigt punkt efter varje bokstav i mitt-
faltet. Dessa punkter finns inte. Séve och Steffen ger ingen
transkription for mittfaltets bokstaver.

Utanfor kartuschens fyra hérn finns férdjupningar som ar
tamligen kvadratiska. Faltet nederst till vanster ar tomt. M6j-
ligen har det alltid varit det. Det d4r méjligt att det i alla de 6v-
riga stod IS eller, for att folja principerna for textdtergivnin-
gen: »I<S>», »IS» och »IS». Vid det férsta »1<S>» laser Kris-
tiansson, Steffens illustration och Gadd ett spegelvant N. Det
ar mojligt. Tydligt ses den Gvre halvan av I-et som dock inte
har haft ndgon punkt. Vid det andra »IS» visar Steffens illu-
stration »15». Punkten pé I-et ar vélbevarat. Darfor dr Stef-
fens lasning osannolik. Vid det tredje »IS» ses pa Steffens il-
lustration »5», medan Gadd har »-S». Av I-et dr inte mycket
bevarat, men i-punkten syns tydligt. Kristiansson har forbi-
sett bokstdverna i detta falt. Naturligtvis kan det tdnkas att
den avlidne eller de avlidna endast anges med initialer. Det
finns det flera exempel pé i Vamlingbo. Men hette de alle-
sammans [. S.?

Tolkning av texten
Den 6vre och den nedre raden kan ldsas utan problem, men
pa den vénstra sidan fattas ungefér sex bokstaver. Overst kan
de allra flesta bokstdverna lasas, men har ar det svarast att
forsta deras innebord. Bortsett fran de ndmnda bokstédverna
forefaller stenen att vara komplett. Den ser inte ut att vara
beskuren. Textbandet loper 6ver alla fyra horn ett varv kring
stenen. Om det hade funnits ytterligare text pa stenen skulle
den ha statt pa ett (eller flera) band pa avstand fran det
bevarade skriftbandet. Det forefaller foga troligt.

Lét oss borja tolkningen med den passage om det dr minst
problem med:

»S-NICOLAVS - DAT-ES - DE: 6DAG- DECEMBER-DAT»

(S:t Nicolaus det dr den sjitte dagen i december det).

Redan darmed ér det tveksamt om det hér kan vara en
gravskrift. Pa 1500-talet daterade man inte endast med ma-
nadsdagen (6 december), utan ocksa med hjalp av helgonda-
gar. P en gravsten, ddr det inte finns sa mycket plats, tillfor
det dock inget att anvinda bdda metoderna samtidigt. Tex-
ten kunde vara ett citat fran en almanacka, speciellt nar man
tar med de féregédende orden:

»AFANDER-DAGE-S-NICOLAVS-DAT-ES-DE- 6DAG:-
DECEMBER-DAT» (av andra dagar S:t Nicolaus det iir den sjitte
dagen i december det).

Hér méter dock problemet att mellan » AF» och »ANDER»
finns inget mellanslagstecken. Det férekommer annars regel-
bundet. Ytterligare problem skapar de féregaende bokstaverna,
som inte heller ar avskilda med nagot mellanslagstecken: »ST».
Mojligen ér S tecknet pa textens borjan och T en felskrivning.
T-et ar mycket asymmetriskt och skulle ndstan kunna vara
siffertecknet 7 — men vad skulle det betyda har?

Ordet »ES» borde vara is eller — med 1500- talets stavning
- ys (dr, 3. pers. sg.). Mojligen speglar detta stenhuggarnas
uttal. »SEIL» i védnstra raden kunde ocksa vara en uttalsvariant
av ordet se(e)l, dvs. »sjil» pa svenska. Andra dversattnings-
mojligheter av seil skulle vara »segel» och »lina» (jfr Mensing
1927-35, bd 4, sp. 448-450, 454; Lasch et al. 1928-, bd 3, sp.
179, 192-194; Scheel et al. 1985-2006, bd 4, sp. 204 £, 217 f),
men de passar daligt in i kontexten.

Det dr frestande att se orden seil och genade i samband
med formler som »DER SELE GODT GNEDICH SI», »DE
GODT GENE[DI|CH SIE», »DER GOTH GNEDICH SI» eller
»DEM GOT GNEDIG SII» - 6nskningar om att Gud matte
vare den avlidna eller hans eller hennes sjil nddig — sasom de
upptrdder inte endast pa gravstenar i Visby domkyrka utan
t.ex. ocksa i Kéllunge och Grétlingbo (Hamner 1933, s. 77,
130; Hegardt 1935, s. 224, 227; Stolt 2001, s. 96). Men d@ven om
seil verkligen betyder »sjal» s f6ljer pa detta ord inte adjek-
tivet g(e)nedig utan substantivet Genade! (Pa ett sandstensepi-
tafium fran 1599 for flera personer i Haseldorf, vid Elbe vés-
ter om Hamburg, forekommer dock inte endast »SINE SELE
GOT GNEDICH SI» utan ocksé »SINE SELE GOT GNADE»
och »DE SEELE GOT GNADE» (Teuchert et al. 1961, s. 162).)

Resten av texten dr dunkel bortsett fran arsangivelsen 1577,
som for dvrigt avviker fran artalet vid kartuschen, 1579. Det
kan ocksé pépekas att drtalet star langt fran inskriftens 6vri-
ga dateringar. »D[-]ANNO» betyder kanske Dominianno, i dag
mera kdnt i omvand ordning, anno Domini, »i Herrens ar».
Oen beig(s) ger tyvarr ingen mening pd vare sig lagtyska eller
nagot annat gangbart sprak pa 1500-talets Gotland.

I normaliserad form ser texten ut sa har: »(st) Af ander
dage S. Nicolaus dat is de 6. dag December, dat Gotts.. ... om
seil genade d. anno 1577 oen beig(s)» ((st) Av andra dagar S:t
Nicolaus det iir den sjiitte dagen i december det Gud .... sjil(?) nide
[herrens?] dr 1577 oen beig(s)).

Méjligen borjade stenhuggarna skriva ordet »stafander».
Dels fattas har mellanslagstecknet, som de kom att tinka pa
senare, dels dr bokstdverna vid slutet av texten mycket sam-
mantrangda. Denna tolkning betyder daremot inte att tex-
ten ocksa skall ldsas i denna ordning. Stenhuggarna féljde
troligen en férlaga, och de borjade hugga i stenen dér det var
enklast for dem.



Inskriften ar med all sannolikhet ingen gravskrift. Aven om det
fattas ndgra bokstaver dr luckorna inte tillrackligt stora for att kunna
rymma den mest vasentliga informationen som man véntar sig av
en gravsten: den dédas namn, dédsdag, befattning 0.s.v. Om man
verkligen vill ldsa ett namn in i texten s& dr det i dversta raden:
Dlomini] anno 1577-Oen Beigs- sta<r>f an der- dage- S-Nicolavs ...

Denna 6sningen &r forbunden med flera problem: “Oen Beigs”
vore ett mycket ovanligt namn pd Gotland, r-et i sta<r>f stér inte
pa stenen, och der borde heta de. En annan mojlighet att lasa ett
namn skulle vara <I>oen Be<n>g(t)s<son> Stafander. Detta 16s-
ningsforslag tolkar i-et som ett n, som det inte fanns plats nog for.

Men detta skapar endast nya problem: Varfor &r namnet svenskt
(Gotland var ju danskt) och varfor passar namnet inte in i syntaxen?

Det skall dock medges att det finns stenar fran 1500-talet som
inte ndmner den avlidna vid namn. Dér anvands till exempel
initialer eller ett bomérke (jfr d&ven Lindahl 1969, s. 23, fér Oland).
Pa detta sitt var det for samtiden mdjligt att identifiera den avlid-
na eller, kanske viktigare, gdrden. P& var sten syns i mittfaltet ini-
tialer, men inget bomérke (om det inte har suttit dér stenen &r ska-
dad). Initialerna - eller mera precist: grupperna av versaler — &r
det vanskligt att sdga ndgot om, men i varje fall &r det méarkligt om
det skulle ha statt »IS» tre gdnger.

Fram till 1800-talet hade varje gotlandsk gard sin sarskilda grav-
plats pa kyrkogérden (Herlitz 1979, s. 33 f; Johansson et al. 2000, s.
156; jfr dven Jonkanski 2009). Mycket tyder pé att stenarna ater-
anvindes i flera generationer utan att inskriften anpassades efter
denyainnevdnarna. Redan frin medeltiden ar detta gravskick ként:
en namngiven prist fick en stor gravhall, vars gravskrift ndmner
hans namn. Efterf6ljarna begrovs under samma sten utan att inskrif-
ten dndrades.

Stenhuggarna och det skrivna ordet

Hur bra var de gotlindska stenhuggarna pa att stava? Ett svar p&
denna fraga skulle kunna hjélpa till att tolka stenens inskrift. Som
texten star ger den inte mycket mening, men om man dndrar en
bokstav hdr och dr, for att kompensera for stavfel, kan texten fa
ett nytt innehdll. Tyvérr kan den ocksa fa ménga skilda innehall,
allt avhingigt av vilket sétt texten korrigeras pa.

Givetvis var det skillnader mellan konstnérer vid kungens hov
och stenarbetare pa den gotlandska landsbygden. For att bryta sten
och for enklare bearbetning (t.ex. slipstenar) kravdes ingen lds- el-
ler skrivkunnighet alls. De flesta av de gotldndska stenhuggare som
namns i killorna fran denna tid verkar ha varit tyskar eller dans-
kar (Steffen 1938, s. 4-7). Det behover dock inte gélla enklare ste-
narbetare. Det var nog en hel del gotldnningar ibland dem ocksa.
For att framstalla gravstenar var det sjalvfallet nddvandigt att kdnna
till de latinska bokstdvernas former, men hur mycket kunskaper
utdver det kan man rdkna med?

Det finns ett annat minnesmarke pa Gotland som utan tvivel &r
uppsatt av stenhuggare, men det &r ingen gravsten. Fattigtavlan i
Oja kyrka, Vamlingbos norra grannkyrka, donerades nastan hun-
dra ar senare, 1664, av stenhuggarna Ghert van Egen och Elias
Meisen. Minnesmérket bestdr av tva delar som senare blivit sam-
manfogade (fig. 4). Varje del har sitt eget sprak, pa den ena tyska,
pa den andra svenska. Delarna behover darfor inte nédvandigtvis
ha varit tinkta som en helhet frén borjan. Steffen (1938, s. 20-22)
formodade att Meisen sasom invandrare forfattade den ena texten
pé sitt tyska modersmdl och 1t présten (som var av svensk har-
komst, jfr Lemke 1868, s. 417) formulera den svenska texten,

Fattigtavlan i Oja kyrka. Foto forf.

eftersom Meisen sjalv inte beharskade spréket tillrackligt
bra. Den svenska forlagan verkar ha varit ndgorlunda kor-
rekt. P stenen kan man notera smafel sésom »DDENNE»
i stillet for denne och »PRYNA» i stillet for pridnad, men
man forbryllas 6ver att 4 aterges med antingen 4 eller 4.
van HEgen var uppvuxen pd Gotland och Meisen troligen
inflyttad dit under den danska tiden (Steffen 1935, s. 26;
1938, s. 25 f), dd man hade danska som skriftsprék och
skrev aa i stillet for 4. Kénde de sa daligt till det f6rhél-
landevis nya skriftspraket pa Gotland?

Hur skriver Meisen sitt modersmal? Texten bestédr av at-
ta ord och innehéller, &ven med betraktande av tidens gan-
ska s generdsa stavningsregler, inte mindre 4n tre fel:
»GEBBET [sic] DEN AHRM [sic] GODT W<I>RDT ES
REILIG [sic] BELONEN» (Giv dt de fattiga. Gud skall rikligt
belona det). Gebbet borde vara gebet, Ahrm ér rétteligen Armen,
och i reilig fattas tva bokstaver: reichlich (andelsen -ig
dédremot var acceptabel). Speciellt intressant &r formen
Ahrm. Pa detta sétt uttalades och uttalas Armen i Nord-
tyskland (jfr Mensing 1927-35, bd 1, sp. 174; Scheel et al.
1985- 2006, bd 1, sp. 165-167). Denna regionalism till trots
dr texten inte lagtysk som Steffen felaktigt pastar (1938, s.
20). Gebet, es och reichlich ar utan tvivel hogtyska (de lagtyska
formerna skulle vara gevet, it och rik(e)lik).

Utifrdn dessa hundra &r yngre exempel skulle man kun-
na forestalla sig att vamlingbohéllens stenhuggare inte var
battre pd att stava och att deras text snarare aterger ut-
talet &n skriftsprakets tradition. I den del av texten som
kan ldsas utan problem finns en mérklig ordform: es. Som
redan ndmnts borde ddr ha statt ys. Ocksa seil (om det stér
for se(e)]) tyder pa att hér skrevs lagtyska som den tala-
des. P4 samma sétt kunde man ocksa férklara att “r “fat-
tas i sta(r)f. I delar av Nordtyskland uttalas det inte efter
ldng vokal (scharf uttalas som Schaf), men om man vill 14-
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sa stafander som starf... maste man i sé fall finna en l6sning pé
de med denna ldsart férbundna problemen (bl. a. namnet pd
den avlidna).

P& 1500-talet var lds- och skrivfardighet skilda konster.
Mest utbredd var formédgan att lasa tryckt text, farre kunde
lésa handstil och dnnu firre skriva. Allt detta géllde forstas
gotisk skrift som bade danska och tyska skrevs med. Latinsk
skrift hade man normalt endast anvandning for nar man lar-
de sig latin eller franska. Kinnedomen om latinsk skrift var
dérfor formodligen foga utbredd. Desto markligare da att
gravstenar genomgaende anvinder sig av detta alfabet. An-
tagligen kunde manga annars laskunniga inte ldsa inskrifter-
na - nagot som tidigare forskning inte har beaktat.

Pa gotlandska gravstenar patraffas manga stavfel. Manga
av dem befinner sig néra gréansen till det som kunde rymmas
inom tidens skrivkonventioner. Andra avslojar dialektalt in-
flytande. Dessutom finner vi vanliga skrivfel (t. ex. ddenna).
Att skriva i sten gar allt annat an fort. Hur var det méjligt att
inte lagga marka till sidana fel? Min gissning ér att stenhug-
garnas kunskaper i stavning var mycket ringa. De var mas-
tare i att formge bokstdver, men de visste inte mycket om hur
man skulle kombinera dem. Tyvérr finns inga husforhorslang-
der fran 1500-talet, och nér sddana blir vanliga fran 1600-ta-
lets slut hade lds- och skrivkunnigheten blivit avsevart battre.
De upplysningar om stenhuggare som man kunde hdmta ur
sédana kallor skulle nog inte kunna gélla for 1500-talet. Troli-
gen foljde stenhuggarna alltid en férlaga. Det kan inte ute-
slutas att formen ddenne fanns redan dér och blev 6verférd
bokstav for bokstav till stenen. Stenhuggarna brukade endast
de bokstéver som de kénde till. Nér de exempelvis inte var
fortrogna med svenskt d laste de a eller 4 av den handskrivna
forlagan - pa samma sétt som en svensk idag nog inte skulle
gora skillnad mellan ungerskt ¢ och ett § med snedstallda “
vid en avskrift.

Att stenhuggare var vana vid att skriva efter forlaga mas-
te ocksa antas eftersom de ofta skrev pa latin. Av sddana tex-
ter kunde de troligen inte forstd sd mycket, men normalt dr
resultatet férhallandevis korrekt. Exempelvis kan pa présten
Christen Christensens (t 1656) gravhill i Oja kyrka endast
namnas féljande fel: »"CHRISTANUS» och »CIRISTIANUS» i
stéllet for Christianus — markligt nog fel i ett av de mera all-
maént kdnda latinska orden.

Vissa forlagor visade troligen bokstdvernas placering pa
stenen, medan andra endast inneholl texten och 6verlat form-
givningen pa stenhuggarna. Det skulle kunna forklara varfor
avstavningen kan vara okonventionell (men det férekommer
dveni tryckta texter) och varfor avstanden mellan orden i slu-
tet av en text dr storre eller mindre &n i bérjan.

Gravhallens placering

Gravhéllen befinner sig nu i kyrkans kor. Gravstenarna dér
har under arhundradenas gang ofta blivit omflyttade (Stolt
2007). 1864 sag Sdve stenen pé kyrkogarden. 1890 skrev Kris-
tlansson att den lag i tornkammaren. »Flyttningen till kor-
golvet bor ha skett 1895, ndr ett restaureringsforslag godkan-
des av Kungl. Maj:t, eller nagot senare» (Bengt Stolt i brev
26/11 2008 till forf.). 1935 skulle stenen enligt Steffen ligga pa
kyrkogarden (Steffen 1935, s. 6), en upplysning som troligen
ar felaktig och kanske gar direkt tillbaka pd Save.

Generellt kan det sdgas att medeltida gravsattningar med
gravhdllar ar sallsynta inne i Gotlands landsbygdskyrkor. De
doda begrovs pa kyrkogarden (Lindahl 1969, s. 41). Omkring
ar 1600 borjade prasterna markera sina gravar i kyrkans kor
med gravhéllar och epitafier. Med tiden kunde ocksa andra
framstdende personer f& plats dar. De Gvriga gravstenarna
flyttades oftast in forst under 1800-talet, d.v.s. nér begravnin-
garna i kyrkorna hade upphért (jfr Lejon 1997, s. 28-41). Nu
kunde trégolvet ersittas med stengolv, eftersom man inte
langre behovde kunna 6ppna golvet for begravningar. Darvid
anvindes girna den billigaste 16sningen: att flytta in alla oan-
véanda stenhdllar fran kyrkogarden (jfr Stolt 2001, s. 101).

Tod stenhuggargravhdllar i Sundre

Steffen (1935, s. 5) namner ytterligare tvéa stenhuggargravste-
nar. Bada hade lagtyska inskrifter, daterade sig till aret 1565
och fanns pa kyrkogarden i Sundre, Vamlingbos s6dra grann-
socken. Tyvérr finns de inte dar langre eller sa dr de sé for-
vittrade att man ingenting kan se pa dem. (En annan méjlig-
het skulle vara att stenarna blivit nedgrédvda, som skett i Hem-
se; Lagerlof & Stolt 1969, s. 257). Av den ena stenen visar Stef-
fen ett foto, av den annan ger han endast en transkription
hamtad fran Gadd. Den finns dven — med vissa avvikelser -
hos Kristiansson (som anger artalet 1566) och Sdve som
avtecknar hela stenen. Bada bekraftar lokaliseringen pa kyz-
kogérden (ViLA: Personarkiv Kristiansson, F III 10:1, nr 3, s.
43; ibid., F III 10:2: Inskriptioner (1881), s. 47f.; UUB: Kart-
och bildavd.: Séve, nr 82). Texten lyder enligt Gad:

»ANNO-1565-AM-DAGE-SANTE-MATTEVS- STARF-
PETTER: LI FLENDER: DEN- GOT- GNEDIG-SI» (anno 1565
pd matteusdagen dog Petter Livlinder som Gud mdtte vare nidig;
ViLA: Personarkiv Gadd, A IX:1, nr 1, s. 207 — alla N &r spe-
gelvinda).

Den hos Steffen avbildade stenen ar skadad: nedre delen
ar borta. Kristiansson har ingen transkription av denna sten,
men Gadd bjuder pa bade en transkription och en teckning:
»<A>NNO - 1565DEM3- NOVEMB<ER>. . . <GNE>DIG- SII-
AME<N>» (3. november 1565 ... vare nidig. Amen) (ViLA: Per-
sonarkiv Gadd, A IX:1, nr 1, s. 213; Steffen 1935, s. 5).

Det kan hér inte rdda nagot tvivel om att det handlar om
gravstenar. Den ena inskriften innehaller namn, dédsdag och
formeln om Guds nade; av den skadade inskriften kan utla-
sas dodsdag och formel. Steffens foto visar stenhuggarverk-
tygen i relief. Enligt Sdve var dven verktygen pa Petter Lif-
lenders gravsten upphdgjda.

Hypoteser om Vamlingbostenens tillblivelse

Nér det nu finns dokumentation betraffande stenhuggargrav-
stenar som ligger Vamlingbostenen néra i bade tid och rum,
kan det inte uteslutas att ocksa stenen i Vamlingbo ér lagd
som minne dver en avliden stenhuggare. Men som ovan an-
fort talar inskriften mot detta. Vilka andra férklaringar kan
finnas till stenens tillkomst?

En mojlig forklaring dr mycket profan: stenen var nagra
larlingars 6vningsarbete. Arbetet verkar vara rétt sa noggrant
utfort bortsett fran att texten inte ger ndgon mening som grav-
skrift. For att hugga illustrationer kravdes forlagor (t.ex. tra-
snitt) och de var kanske en bristvara i verkstaden? De ting
som avbildades — verktygen — var ddremot alltid for handen



under arbetets gang (bortsett fran att ting och hammare sna-
rare dr smedredskap, jfr Steffen 1935, s. 6). Avbildningstek-
niken for verktygen dr for ovrigt rétt primitiv: de visas en-
dast som inristade konturteckningar. Pa andra stenhuggar-
stenar visas de med stolthet i relief (Steffen 1935, s. 5; 1938, s.
21). Har ldrlingarna bara lagt verktygen pa stenen och ritat
omkring dem med ett skrivdon (som det vid den tiden inte
fanns ett alltfor stort urval av, jfr Cullhed 2006; Beyer 2010, s.
63 f)?

En annan forklaring antar att stenens egentliga textsida
finns pd baksidan. Gravstenarnas baksidor, att doma av dem
som star fritt under ett tak pa vissa gotldndska kyrkogardar,
dr visserligen inte alls bearbetade, men det utesluter ju inte
att »dvningsarbetets» baksida senare blev anvand som en rik-
tig gravsten. Majligen fick graven vid nagot tillfalle en ny
gravsten. Den gamla avlagsnades och blev liggande pa fel
sida (jfr Lange 2009, s. 32). Sdve sag i alla fall stenen &r 1864
med den nuvarande skadesidan uppat pa kyrkogarden, men
vi vet inte om det var stenens ursprungliga plats.

En tredje forklaring: liksom manga stenar fran 1500-talet
med endast foga text (initialer, bomérke) var denna sten tankt
for flera begravningar, mojligen av stenhuggare. Men varfor
ar texten sd forvirrad?

Fastén tidsavstdndet mellan de tvd artalen pa stenen, 1577
och 1579, inte &r sarskilt langt kan 1579 vara atervinnings-
datum for en sten fran 1577. I detta fall har stenen ar 1577 nog
inte varit anvand som gravsten. Man dteranvéande ofta ste-
nar och férsag dem med en ny inskrift intill den gamla (t.ex.
i Visby snarare regel dn undantag, jfr Hamner 1933). Verk-
tygsbilderna kan vara tillkomna i en forsta, andra eller tredje
omgdng — inte minst med hédnsyn tagen till att de ar fram-
stallda i en annan teknik. Det betyder att verktygen inte be-
hover ha samband med inskriften eller initialerna (jfr dven
verktygen pa gravstenar i Visby hos Hamner 1933, s. 42, 70,
159, 184, 195, 220).

Man kan ocksa spekulera i om stenen vid nagon tidpunkt
varit bemalad (jfr Lofgren-Ek & Ringborg 1997). Inga farg-
rester ar bevarade, men de skulle nog inte ha 6verlevt flera
arhundraden ute pa kyrkogarden.

Det ar oklart vem som har forfattat inskriptionen (fér sévitt
den &r tankt som gravskrift och inte kopierad fran en alma-
nacka). Annars verkar det ha varit vanligt att folk kompone-
rade sina egna gravskrifter under livstiden. Det kunde fo6r-
klara varfor gotlindska prastgravstenar ocksa efter 1645 ge-
nomgaende ar skrivna pa danska, ndr den avlidne hade fatt
sin utbildning fore 1645 — for s vitt inte inskriften dr pa latin.

Metodologiska dverviganden om transkriptioner

Man skulle kunna tro att de dldre transkriptionerna ger en
béttre text dn vara sentida lasningsforsok efter ytterligare nag-
ra decenniers vittring och nétning. Men sa behéver inte vara
fallet. Vi skall komma ihag att forskarnas tekniska mojlighe-
ter har forandrats. Under 1800-talet antecknade forskaren of-
tast transkriptionen med blyerts i en anteckningsbok (det var
inte latt att transportera bldck, jfr Beyer 2010, s. 63, 66). Vid
hemkomsten renskrev och korrekturldste han den. Har kun-
de ldsfel och felslut uppsta, sasom det inte existerande R som
Save infogade i sin text. Om man sdnde transkriptionen till
ett tryckeri kunde dnnu fler fel smyga sig in. Ocksa foton ge-

s e i

Marcus Ploons (‘Ploens’) gravhdll i Hamra. Forf foto.

nomgick i dldre tid omfattande bildbehandling som gor dem
till mycket problematiska kallor. Steffens foto t.ex. visar att
stenen skulle vara skadad pa ett stélle som i sjdlva verket &r
vilbevarat an idag. Nu &dr det visserligen dnnu enklare att
manipulera de digitala bilderna, men det kan ocksa goras i
den goda sakens tjdnst, t.ex. for att fa bokstdverna att fram-
trada tydligare genom att 6ka kontrasten.

Klockare Marcus Ploen/Ploon i Hmra

Vid studium av bevarade gravstenar pa Gotland tvingas man
gang pa gang konstatera att vi inte kan lita pa de aldre tran-
skriptionerna. Det klagade redan Hamner &ver (1933, s. 7-
14), men hans transkriptioner &r heller inte felfria. Ett gott
exempel fran landsbygden &r en sten som har givit upphov
till en fantasifull sdgen om klockaren Marcus Ploen i Hamra,
Vamlingbos 6stra grannsocken. Klockarens namn stavas i sjal-

En friga: - Hur kunde Markus Ploon bli kallad Ploen?

Av Anders R Johansson

TLurspr publicering Fornvannen106 (2011) ar bilderna i farg, men
dar ingdr inte bilden pa Marcus Ploons gravhdll.

Betr herr P16on sa hade undert spontant tolkningen att “66”
istéllet for “oe” var en sa att sdga omvéand translitteration:

- I sprak dar man inte har “6” overférs ju ofta “6” i form av
“oe”. Detta ar bekant i manga kretsar, men ibland kan sddana
slags kunskaper ocksa halka till.

Den som funderar 6ver gravhallens namn Pléon kontra den
uppteckning av Séve som skapade formen Ploen bér veta, att i
det omréade av Tyskland varifran denne klockare enligt legenden
skulle ha invandrat [enligt en skréna pa sa vis att familjen om
géende over vinterinsen ledande en ko och da @ven hade ett
barn i slade], s& finns dér faktiskt en by som heter Plon [och
dar namnet enligt Jorgen Beyer uttalas med langt 6, “6:”,

Om Save pé sin tid translittererade 6:na till oe, eller om han
vid hemkomsten trodde sig ha skrivit slarvigt och darfor “kor-
rigerade” tor vi aldrig fa veta. Tryggve Siltberg namner vid fraga
dven mojligheten av att Sdves anteckning kanske skrevs rent
av den honom nérstaende prosten i grannskapet, G T Romdahl
i Oja; eller att tom kan ha varit den ursprugliga nedtecknaren.

Oavsett vilket s tycks i alla fall nagon ha gjort pa detta vis.

Men trots att det alltid bor 16na sig att gé till de mest samtida
kallorna och se efter, s& har man efter Sdve vant sig vid att
framféra en uppenbart felaktig form pd namnet. Det &r larorikt
i sig, och hér frestas man att citera en av 1960-talets politiska
kometer, Jan Myrdal, som vid behov av att verkligen veta,
stdndigt manade den vetgirige att ga till kdllorna. Sa langt bak
i sparet som mojligt.
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va verket Ploon pa gravstenen, men dessutom star vid hogra
och vénstra kanten av stenen mera text dn vad Kristiansson
(ViLA : Personarkiv Kristiansson, F III 10:1, nr 3, s. 33) och
Torsten Gislestam (1996, s. 38) har fatt med. Gadds tran-
skription &r nagot battre (Personarkiv Gadd, A IX:1, nr 1, s.
141-143). Jag laser stenen pa f6ljande satt: »1672 DEN 18 NO-
VEMBRIS-AFSOMNA(D]... / ...[V]S HENRIKSON: PLOON-
KLOCKARE -HEER: I-H [A]< MBRA>... / 55 ARS [sic] TIID-
BARNFOD-VTI- HOLSTEN-AN<NO>.../OCH- LIGGER-
HER -BEGRAFVEN/LIKTEXTEN-HIO B-30 VERS 23 24./
[darpa foljer bibelcitatet]» (»/» anger borjan av ny rad).

Det 1onar sig ndstan alltid att se pa originalet. Nar det gatt
forlorat méaste man forstds anvanda de dldre transkriptionerna
- men med stor forsiktighet. Likasd nér ristningen har blivit
uppmalad med farg. Sddana valmenta férsok kan vara mera
missvisande &n vagledande, som det t.ex. dr fallet i Masterby.

Aven betriffande flera epitafier kan vi i dag na béttre re-
sultat &n pa Saves, Kristianssons, Steffens och Gadds tid. Det
har sin orsak i att manga epitafier blivit restaurerade och da
har nya bokstaver kommit fram. Inte alla &r dock de ratta,
ndr restauratdren inte har haft filologisk hjalp. Som exempel
kan ndmnas den nyligen avslutade restaureringen av epita-
fiet 6ver David Mevius (1609-70) i Wismar. Mevius var vice-
president i Wismarska tribunalen, den for Sveriges tyska be-
sittningar gemensamma &verdomstolen. Som medlem av Da-
vid Mevius-séllskapet fick jag mig tillsénda bilder av restau-
reringsverksamheten. Den latinska texten var pa flera punk-
ter forvanskad. En brevvaxling (28-29/7 2009) med séllska-
pets ordférande, Nils Jérn, som dven han hade férvanat sig
over sprékfelen, klargjorde att texten skulle bli kontrollerad
fore arbetets avslutning. Grundliga kunskaper om de géllan-
de sprakens skrivkonventioner kan inte ersittas av ny teknik
eller hantverksmdssig skicklighet.

Stenarna som kulturhistoriska kdllor

Den langt 6vervdgande delen av gravstenarna pa Gotlands
landsbygd &r inga stora konstverk. P4 nagra av dem ser in-
skrifterna till och med ganska klumpiga ut. Det gor kanske
konsthistorikerna besvikna, men for andra forskare kan det
vara en fordel. Mojligen beror stenarnas oprofessionella fa-
son pa att de &r gjorda ver personer med ldgre social rang
dn vad som var normalt i Danmark. I det egentliga Danmark
maste alla gravstenar importeras, men pa Gotland var det in-
te langt till ndrmaste stenbrott.

Pa en 0 vars skriftsprék bade fore och efter 1645 skilde sig
avsevirt fran det talade spraket var valet av skriftsprak in-
gen sjdlvklarhet (jfr Lerbom 2003, s. 128-132). Valet stod mel-
lan latin, lagtyska, hogtyska, danska och svenska — men inte
gutniska. Tack vare sitt oprofessionella utforande medger in-
skrifterna en analys av hur det valda spraket anvandes - och
mojligen talades - av textforfattaren och stenhuggaren. (For
ett exempel fran 1616 pa en lagtyska som oavsiktligt avslojar
skrivarens uttal, se Beyer & Penman 2011, s. 116-120.) Tyvérr
ar det svart att sarskilja dessa tva personers insatser, men na-
got tyder pa att stenhuggaren ofta endast 6verforde boksta-
ver fran forlagan till stenen utan att forsta sa mycket av in-
nehallet. Dessa stenar berattar darfor inte endast om det som
den ofta knapphandiga inskriften uttryckligen sdger, utan
avsldjar oavsiktligen &ven mycket annat.

Dessutom méste vi minnas att stenarna manga ganger har
blivit flyttade och ateranvanda. Deras nuvarande placering
kan dérfor inte tolkas pa samma sétt som fynd vid en arkeo-
logisk utgravning. Vi har bara ngra slumpvis bevarade fore-
mél, men deras ursprungliga plats och spridning i rummet
vet vi tyvérr inte mycket mer om &n om arkeologiska fynd
som dyker upp i antikvitetshandeln.

Arbetet har genomfdrts med stdd ifran Carlsbergfondet, vetenskapstemat
SF0180040s08 vid Tartu universitetsbibliotek och Det Letterstedtske Sel-
skab. Stort tack till Tryggve Siltberg i Visby och Bengt Stolt i Uppsala for
hjalp och hanvisningar samt till Kjell Bllickert i Uppsala/Stockholm och till
Fornvannens redaktor for noggrann sprakgranskning.
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Marcus Plohn - dn en kommentar:

Nir levde Marcus Plohn?
Av Tryggve Siltberg

Utdrag ur den planerade artikeln: “Is-
vandraren Marcus Plohn fran Danzig
och det gotldndska islandskapet”
(Stavn "Plohn” efter arkivfynd Danzig)

Nér levde Marcus Plohn? Om den
saken rader det en viss forvirring. | lit-
teraturen uttrycks inte ndgon entydig
orsak till forvirringen. Emellertid finns
det uppenbarligen en enda enkel or-
sak: Av ndgon anledning har P. A. S&-
ve av misstag forlagt Marcus Plohns
levnad exakt 50 ar for tidigt.

Det har hela tiden statt klart att
Marcus Plohn ar en historisk person.

Hans gravhéllfinns ndmligen be-
varad och ligger a@n idag i kyrkgolvet
framfor altaret i Hamra kyrka.

Texten lyder:
‘ANNO 1672 DEN 18 NOVEMBRIS
AFSOMNA[DE MARCV]S HENRIK-
SON PLOON KLOCKARE HEER |
H[AMBRAI] 55 ARS TIID BARNFOD
VTI HOLSTEN ANNO .... OCH LIG-
GER HER BEGRAFVEN / LIK-
TEXTEN HIOB 30 VERS 23 24./
[Dérefter foljer bibelcitatet ur Jobs bok.]

Texten aterges har enligt den av Jiir-
gen Beyer 2011 publicerade lasnin-
gen, dar han réattat flera fel i aldre
uppteckningar. Texten inom hakpa-
rentes ar idag forsvunnen och har till-
lagd efter Karl Kristiansson omkring
1890 och av David Gadd omkr 1930.
(Gadd aterger aven bibelcitatet.)'
Da P. A. Sédve 1859 publicerade
sdgnen angav han att den handlade
om “Markus Ploen (fédd i Holstein
1538)” och att “Markus dog 1622, 84
ar gammal och ligger begrafwen i
Hambra kyrka wid altaret under en
rodbrun, wacker marmor-sten.”
Eftersom vi kan ldsa dédsaret
1672 pa stenen forstar vi att Saves
artal &r 50 ar for tidigt. Vi forstar ock-
s4 att Save inte hade gravhallen in-
om synhall i samband med att han
forfattade sin 1859 publicerade text
om Plohn. Vi bér ténka oss att Save
hade en papperslapp med en avskrift
av gravhéllens text (hela eller en del)
dar de tva artalen fanns. Pa gravhal-
len syns 1672 tydligt. Alltsd maste
felet ha uppkommit antingen genom
att Séves papperslapp var mycket
otydligt skriven, eller att den var fel-
aktigt avskriven fran en forlaga.
Det ar visserligen mdjligt att det
var Séve sjalv som vid ett besok i
Hamra studerat gravhéllen och gjort
en avskrift som var sa daligt skriven
att han senare |aste den felaktigt.
Troligare ar vél dock att han av
nagon fick en avskrift som andra gjort
och som blivit felaktigt férandrad i na-

got avskriftsled. Det kan vara latt att
gora ett avskriftsfel av 1672 till 1622.
Uppenbarligen géller samma forhal-
lande for fodelsearet (som idag ar ut-
plana). Stenens artal maste ha varit
1588, ett artal som Iatt har kunnat |3-
sas fel, till det av Séve angivna 1538.

Saves uttalande att Marcus blev
84 ar gammal vagar vi sékert lita pa,
men Marcus' levnadstid intraffade 50
ar senare an vad Séve uppger.

Gravhallens idag utplanade fodel-
sear var kanske &sbart &nnu pa Sa-
ves tid. Annars maste det ha hade be-
varats i nagon skriftlig eller muntlig tra-
dition som kom till Séves kénnedom.

Av Saves antikvariska rapporter?
framgar att han besokte Hamra kyrka
pa 1850-talet och 1864 for att doku-
mentera tva medeltida gravhallar och
kyrkobyggnaden. Det framgar déar
dock ej han da skulle ha &gnat sig at
Marcus Plohns gravhall.

Lat oss sammanfatta: | sin hand
har Save uppenbarligen haft en felak-
tig avskrift av gravhéllen. Torsten Gis-
lestam har papekat att &ven Saves
uppgift om stenens material ar felak-
tig: den ar av Burgsvikssandsten, inte
rédbrun marmor. Gislestam (1996 s.
43) fortsatter: “Man kan fraga sig om
P. A. Séve verkligen sett gravstenen
pa dess ratta plats”; han foreslar att
kanske “den da relativt lderstigne
djaprosten Gabriel Tomotheus Rom-
dahl varit uppgiftsldmnare”. Rom-
dahl var Saves slakting: han var gift
med Séves kusin.

Kiillor

David Gadds personarkiv P 70, Landsar-
kivet i Visby. F. 1898 Oja, d. 1969 i Visby.
Arkivtjansteman. Upprattade diverse av-
skrifter av inskriptioner, handskrift omkr.
1920-1950; finns i hans personarkiv P 70,
ViLA, serie IX Anteckningsbécker.

Karl Kristianssons personarkiv P 111,
Landsarkivet i Visby. F. 1857 i Hablingbo,
d. 1938 i Havdhem. Prastvigd 1888, prast
pa Gotland i olika socknar t.o.m. 1901, kyr-
koherde i Hejnum 1901-31, emeritus 1931.
Hans under 1880- och 90-alen utférda
transskriptioner av gotlandska inskriptio-
ner finns i hans personarkiv P 111, VILA,
vol. 10 (5 haften). Avskrifter av flertalet
uppteckningar, upprattade 1946 (alfabe-
tiskt ordnade), finns i Avskriftssaml vol. 80,
VILA

P. A. Séve: se not 2.
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Noter

1 Beyer 2011 s. 123. Betr. Kristiansson
och Gadd se ovan Kallor. Gadd serie X
hafte 1's. 141f nr 29, jfr s. 145ff nr 34.

2 Saves reseberattelser 1863-1864 och
1850-1856 finns i original i KVHAA, mik-
rofilm i ViLA, film AB 33.
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